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Lima, 27 de octubre de 2023
VISTO

El pedido de aclaracién presentado por la Procuraduria Pablica del
Ministerio de Cultura contra el auto de fecha 19 de mayo de 2023; y

ATENDIENDO A QUE

1. El tercer parrafo del articulo 121 del Nuevo Cddigo Procesal
Constitucional dispone lo siguiente:

Contra los decretos y autos que dicte el Tribunal, solo procede, en su caso, el
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2.  Teniendo en cuenta el citado texto normativo y que en el presente caso se
ha emitido un auto, el pedido de aclaracion de la parte recurrente debe de
ser calificado y resuelto como un recurso de reposicion.

3. Mediante Escrito 003592-2023-ES, la recurrente solicita que se precisen
los siguientes puntos del auto de fecha 19 de mayo de 2023: (i) si el
cumplimiento del mandato del punto resolutivo 1 de demolicidn, estd
condicionado 0 no a la realizacion y aprobacion de un nuevo informe
técnico al que se refiere el segundo mandato del punto resolutivo 1, o si,
por el contrario, su ejecucion es inmediata y total; (ii) quién asumira los
gastos del proceso de demolicion dado que el Hotel Sheraton es una obra
de grandes dimensiones; (iii) respecto al considerando 12, en el extremo
que se sefala “se debe disponer la realizacion de un nuevo informe
técnico e, incluso, solicitar el apoyo de organismos internacionales
especializados” se precise, quién designara o convocara a los organismos
internacionales, qué nlmero de organismos participaran, en qué
consistird su participacion, si el informe técnico serd uno colaborativo
con participacion del personal de la DDC CUSCO vy del Ministerio, v,
por ultimo, si el informe técnico de la DDC CUSCO sera supervisado,
revisado o consultado al o los organismos internacionales especializados;
(iv) si el nuevo informe técnico debera o no limitarse Unicamente a
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evaluar e identificar los procesos o acciones para la restauracion integral
de los muros arqueoldgicos y que, por tanto, no deberad ser objeto del
mismo informe el proceso de demolicion del inmueble o construccion; y
(v) si el nuevo informe técnico no deberd concluir con la inviabilidad,
parcial o total de la restauracion de los muros arqueoldgicos o
prehispanicos destruidos, aunque sea técnica.

4.  Es necesario sefialar que la ejecucion de la sentencia emitida en estos
autos cuenta con dos aspectos. El primero de ellos se dirige a la ejecucion
de la demolicion de aquello que ilicitamente se ha construido sobre
muros arqueoldgicos prehispanicos e incas identificado en la sentencia.
El segundo aspecto se dirige a la restitucion de las cosas al estado
anterior, lo cual basicamente es la restauracion de los muros intervenidos
ilicitamente. De ahi que, cada punto resolutivo del auto de fecha 19 de
mayo de 2023 se encuentre dirigido a procurar la ejecucion de la
sentencia contenida en la Resolucion 83, aclarada por la Resolucién 89,
en esta misma linea. Asi, el primer mandato del punto 1 se dirige a la
materializacion del mandato de demolicion, mientras que el segundo de
ellos se dirige al mandato de restauracion.

5. En tal sentido, corresponde desestimar el pedido (i) materia de precision,
pues el primer mandato del punto resolutivo 1 del auto de fecha 19 de
mayo de 2023, Unicamente se vincula al mandato de demolicion
dispuesto por la Resolucion 83, de fecha 13 de setiembre de 2019, que
debe ser entendido y cumplido en los términos sefialados en la
Resolucién 89, de fecha 7 de octubre de 2019. Asimismo, corresponde
desestimar el pedido (iv), pues es claro que el mandato de restauracion se
ejecutara con un nuevo informe distinto al del mandato de demolicion.

6. Sobre el pedido (ii), el juez de ejecucién de la causa determinara
conforme a ley la responsabilidad del proceso de demolicion de lo
ilicitamente construido. Sobre el particular, el articulo 22 de la Ley
General del Patrimonio Cultural de la Nacion, Ley 28296, establece
claramente la responsabilidad econdmica a cargo de los infractores.

7. En cuanto al pedido (iii), cabe sefialar que al estimar los recursos de
agravio constitucional interpuestos, este Colegiado, conforme a la
obligacion estatal de proteger el patrimonio cultural de la Nacion de
acuerdo con lo establecido por el articulo 21 de la Constitucién, ha
considerado importante la realizacion de un “nuevo informe técnico” a
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cargo del Ministerio de Cultura, con el apoyo de organismos
internacionales especializados, para que se concreticen las acciones de
restauracion del patrimonio dafiado y que, conforme se resefia en los
fundamentos 11 y 12 del auto de fecha 19 de mayo de 2023, se habia
considerado sin posibilidad de restauracion.

Asimismo, corresponde desestimar lo solicitado en el pedido (v), dado
que los alcances de las acciones a realizarse para la restauracion efectiva
de los muros afectados se determinaran con la emision del nuevo
informe.

Por estas consideraciones, el Tribunal Constitucional, con la autoridad

que le confiere la Constitucién Politica del Peru,

RESUELVE

1.

Declarar FUNDADO en parte el pedido de aclaracion, entendido como
recurso de reposicién. En consecuencia, PRECISAR el auto de fecha 19
de mayo de 2023, conforme a lo expresado en los considerandos 6 y 7 del
presente auto.

Declarar IMPROCEDENTE el pedido de aclaracién, entendido como
recurso de reposicion, en los demas extremos.

EXHORTAR al Ministerio de Cultura a evitar dilaciones y a que
coadyuve con la eficaz ejecucién de la sentencia de amparo recaida en la
Resolucion 83, de fecha 13 de setiembre de 2019 —aclarada mediante
Resolucion 89, de fecha 7 de octubre de 2019—, expedida por la Sala
Civil de la Corte Superior de Justicia de Cusco.

Publiquese y notifiquese.

SS.

MONTEAGUDO VALDEZ
PACHECO ZERGA
OCHOA CARDICH

PONENTE MONTEAGUDO VALDEZ
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